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Abstract.  
Ponomarenko O. The problem of distinguishing between labour and civil contracts in the gig-economy. 
The author draws attention to the fact that the development of digital technologies has expanded the horizon of opportunities for the 

subjects of legal relations in which a person exercises the right to work. The subjects of these legal relations, independently exercising their 
freedom of will and acting in their interests, enter either a civil or an employment contract. However, given that in such legal relations, a 
person exercising the right to work is usually in the legal status of a weak party, society has faced the problem of abuse by employers. Em-
ployers have started giving labor relations, in essence, civil law structures, depriving employees of fundamental social and labor rights and 
guarantees or severely limiting them. In this regard, science, legislation, and judicial practice faced the problem of finding new approaches to 
distinguishing between civil and employment contracts, as the concepts of an employment contract established in science no longer corre-
spond to modern conditions. Thus, with the emergence of remote work and other non-traditional forms of labor, the features of a traditional 
employment contract, which allowed distinguishing it from a contractor agreement, ceased to perform the distinguishing function. The article 
aims to formulate a new approach to defining the distinguishing features of an employment contract and a civil contract in the digital 
economy. The author's analysis of legislation, scientific literature, and case law has concluded that an employment contract in the digital 
economy has variable features. This means there is a need for legislative consolidation of variants of the features of an employment contract. 
If two or more of them are present, this will allow recognition of an agreement under which a person exercises the right to work as an 
employment contract. At the same time, the article draws attention to the fact that a decision in this category of cases should meet the following 
requirements: The focus when deciding on the legal nature of the contract concluded should be on establishing which contract the person 
exercising his/her right to work intended. The court should avoid formalism and base its decision on facts. The primary purpose of such a 
decision is to effectively protect the labor and social rights of a person exercising the right to work. 

Keywords: right to labour, labour relations, employment contract, employee, employer, employment, remote work, freedom of 
will of the parties to the employment contract, social function of labour law, guarantees, IT sector, contractual regulation, amendment of 
an employment contract. 
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ПРАВА КОРІННИХ НАРОДІВ УКРАЇНИ ЯК ЦЕНТРАЛЬНИЙ ЕЛЕМЕНТ ЇХ ПРАВОВОГО 

СТАТУСУ 
 

Болотний Ю.І. Права корінних народів України як центральний елемент їх правового статусу. 
У пропонованій статті досліджуються окремі аспекти регулювання правового статусу корінних народів України та їх 

прав як його елементу. Констатовано, що права корінних народів України необхідно розглядати саме загалом у контексті їх пра-
вового статусу. Визначено, що правовий статус корінних народів України базується як на низці міжнародно-правових актів, так 
і на положеннях чинного національного законодавства. З огляду на наявні типи класифікацій правового статусу правовий статус 
корінних народів можна вважати спеціальним правовим статусом у зв’язку з його належністю визначеному колу осіб. У статті 
розглянута існуюча наукова полеміка щодо визначення поняття «корінні народи», основу розуміння якого запропоновано визна-
чати, виходячи з його легального визначення у Законі України «Про корінні народи України». Узагальнено основні ознаки корінного 
народу, що виділяються сучасними вченими у галузі права. Так, залежно від кількості таких ознак визначаються широкий та 
звужений підходи до розуміння корінного народу. Констатовано, що чинний Закон України «Про корінні народу України» демонс-
трує трьохрівневий підхід до правової регламентації прав корінних народів, консолідуючих їх фактично у три групи (ті що ви-
значають правосуб’єктність, основоположні права та інші). Проте чинне законодавство не дозволяє однозначно визначити пра-
вові маркери такої градації та чітке розуміння відокремленості основоположних прав та прав, передбачених окремими статтями 
профільного закону. Встановлена правова невизначеність механізму гарантій захисту правового статусу корінних народів Укра-
їни та його захисту, а також визначено необхідність подальших наукових досліджень з метою вдосконалення розуміння існуючих 
гарантій на теоретико-правовому рівні та їх розвитку на нормативному рівні. 

Ключові слова: корінний народ, правовий статус, права, гарантії, відповідальність.
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Постановка проблеми у загальному ви-
гляді. Як відомо, згідно зі ст. 11 Конституції Укра-
їни держава має сприяти консолідації та розвит-
кові української нації, її історичної свідомості, 
традицій і культури, а також розвитку етнічної, 
культурної, мовної та релігійної самобутності всіх 
корінних народів і національних меншин Укра-
їни [7]. Вказане положення Конституції, безумо-
вно, засвідчує важливість і значимість проведення 
правового дослідження правового статусу корін-
них народів України, їх прав та гарантій дотри-
мання. Маємо погодитися, що питання корінних 
народів є складником державної етнонаціональ-
ної політики України. Як зазначається у науковій 
літературі, «ігнорування проблем етнонаціональ-
ного розвитку може привести не лише до загост-
рення етнічних протиріч та територіальних 
втрат, але небезпечне для самої незалежності кра-
їни. Щоб уникнути таких загроз, необхідно про-
водити послідовну етнонаціональну політику, 
спрямовану на розвиток української державотво-
рчої нації, корінних народів та національних мен-
шин» [8, с. 161].  

Важливість дослідження цього питання та-
кож підкреслює К.О. Бойко, зазначаючи, що, по-
чинаючи з другої половини ХХ століття, в центрі 
уваги стають проблеми самоідентифікації націо-
нальних меншин та їх повернення до своїх куль-
турних витоків. Україна наразі проводить дискусії 
щодо статусу корінних народів і національних 
меншин. Це актуалізує аналіз українського зако-
нодавства стосовно цього питання, виявлення 
прогалин, пошук шляхів заповнення прогалин та 
вдосконалення законодавства, аби зрештою мати 
модель, яка веде до гармонічного співіснування та 
процвітання різних етнічних груп, для яких Укра-
їна є, стала чи завжди була єдиною рідною домів-
кою [2, с. 65]. На нашу думку, із таким тверджен-
ням не можна не погодитися. Правова 
регламентація правового статусу корінних наро-
дів, захист і гарантування їх прав є одним із най-
важливіших векторів розвитку сучасної правової 
держави, яка опікується необхідністю суворого 
дотримання прав і свобод всіх своїх громадян. 
Проте, зрозуміло, що таке питання є надскладним 
і вимагає значних зусиль як у нормотворчості, так 
і правозастосуванні, потребуючи подальшої якіс-
ної еволюції чинного законодавства у напрямку 
досягнення поставленої мети, що своєю чергою 
неможливо зробити без належного дослідження 
існуючої проблематики, що й актуалізує такі нау-
кові розвідки. 

Аналіз останніх досліджень і публікацій. 
Попри актуальність розгляду існуючої проблема-
тики, наразі з у цьому контексті відсутня достатня 
кількість наукових публікацій. Релевантні дослі-
дження прав корінних народів та гарантій їх до-
тримання у різні часи проводили вчені К. Бойко, 
Л. Корнат, О. Корнат, А. Опанасенко, Є. Реньова 
та інші. Попри вагомий внесок вказаних науков-
ців у розробку цієї проблематики їх публікації 
здебільшого або присвячені міжнародно-право-
вим аспектам регулювання прав корінних наро-
дів, або ж є вузько направленими за своїм змістом. 
Відсутність істотних досліджень перспектив 

розвитку та впровадження гарантій дотримання 
прав корінних народів безпосередньо виявляє не-
обхідність подальшої наукової розробки окресле-
них питань. 

Формулювання цілей статті (постановка 
завдання). Мета статті полягає у детальному ана-
лізі окремих аспектів нормативного регулювання 
правового статусу корінних народів України, зок-
рема їх прав і гарантій дотримання таких прав. 

Виклад основного матеріалу дослідження. 
Поняття та зміст правового статусу корінних наро-
дів України базується як на широкому колі міжна-
родно-правових актів, так і регулюється чинним за-
конодавством України. Так, одним із 
найважливіших нормативно-правових актів у 
цьому випадку є «Декларація Організації Об’єдна-
них Націй про права корінних народів», яка у вла-
сному змісті визначає коло прав корінних наро-
дів [5]. Водночас визначальним актом 
національного законодавства, що визначає право-
вий статус корінних народів, є Закон України «Про 
корінні народи України». 

Передусім цей закон дає легальне поняття 
корінного народу України, визначаючи його як 
«автохтонну етнічну спільноту, яка сформувалася 
на території України, та є носієм самобутньої мови 
і культури, має традиційні, соціальні, культурні 
або представницькі органи, самоусвідомлює себе 
корінним народом України, становить етнічну ме-
ншість у складі її населення і не має власного дер-
жавного утворення за межами України» [6]. Міжна-
родне законодавство поняття корінного народу не 
дає [2, с. 69], а тому для визначення його змісту та 
обсягу насамперед слід використовувати поняття, 
викладене у національному законодавстві. 

Важливий внесок у теоретико-правовий ана-
ліз правового статусу корінних народів і виділення 
їх ознак зробив А.М. Опанасенко. Так, учений за-
уважує, що корінні народи та національні мен-
шини, поняття яких не ототожнюються й закріп-
лені на конституційному рівні, є групами осіб, 
яким притаманні певні ознаки, які відрізняють їх 
від більшості населення. З положень законодавства 
випливає висновок про множинність таких етніч-
них спільнот, а їх перелік не наводиться (за виклю-
ченням переліку корінних народів, що сформува-
лися на території Кримського півострову: татари, 
караїми, кримчаки – авт.). Конституція України ви-
знає право на самовизначення лише за Українсь-
ким народом та українською нацією, але не за ко-
рінними народами та національними 
меншинами [11, с. 26]. Відтак, маємо погодитись з 
А.М. Опанасенко щодо потреби розмежування 
Українського народу (нації), що становить етнічну 
та культурну більшість, та меншості, яку склада-
ють національні меншини та корінні народи. 

Водночас К.О. Бойко більш звужено визначає 
коло ознак, яким відповідає поняття корінного на-
роду. Зокрема, йдеться, що «типовим для корін-
ного населення є те, що воно не є домінуючою по-
пуляцією у великому суспільстві, частиною якого 
вони є, хоча може бути групою населення, яка засе-
лила територію першою. Як правило, корінне на-
селення має особливу культуру, яка обертається 
навколо природних ресурсів, і їхній спосіб життя 
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соціально, культурно та/або мовно відрізняється 
від домінуючого населення» [2, с. 69]. Вбачається, 
що цей підхід, в основу якого покладено ключові 
об’єктивні характеристики корінного населення, 
може бути використано для формулювання що-
найменше базового розуміння корінних народів із 
подальшим врахуванням відповідного вітчизня-
ного контексту.  

Говорячи про правовий статус корінних на-
родів, необхідно насамперед спиратися на теоре-
тико-правове визначення цього поняття та його 
змістовне наповнення. Дослідженню цього право-
вого феномену в науковій літературі завжди при-
верталася значна увага, оскільки він відноситься до 
правової матерії і є важливим у застосовуванні в 
будь-якій галузі права. Водночас теоретична та 
практична дискусійність розуміння поняття пра-
вового статусу з огляду на досить широке застосу-
вання цього терміна та його неоднозначність у на-
уці, нормотворчості та правозастосуванні 
актуалізує потребу його уточнення. Як слушно від-
значає з цього приводу В.В. Макарчук, існують тер-
міни «юридичний статус», «правовий статус», «со-
ціальний або фактичний статус» і т. ін. Це нерідко 
пов’язано з тим, що такі категорії базуються на різ-
ному праворозумінні відомих наукових шкіл (юри-
дичного позитивізму, природного права, соціологі-
чної юриспруденції і т.п.), яка й покладається в 
основу системи законодавства та правозастосовної 
практики [10, с. 20-21]. 

Щодо власне формування дефініції право-
вого статусу, то І.І. Литвин наголошує, що право-
вий статус, як вид соціального, визначає становище 
суб’єкта у соціальній системі шляхом визначення 
прав, обов’язків та інших юридично значущих вла-
стивостей і характеристик суб’єкта, що у своїй су-
купності встановлюють для останнього юридичні 
форми, порядок та межі реалізації ним своєї суспі-
льно значущої поведінки [9, с. 21]. 

Крім того, у науковій літературі виділяють 
декілька видів правових статусів, а саме «загальний 
статус, тобто однаковий для всіх громадян Укра-
їни; спеціальний статус, тобто закріпляючий особ-
ливості правового положення деяких категорій 
громадян; індивідуальний статус, тобто який вира-
жає всю повноту суб’єктивних юридичних прав і 
обов’язків громадянина» [3, с. 276]. Правовий статус 
корінних народів України відповідно до запропо-
нованої класифікації виступає в якості спеціаль-
ного – такого, що визначає права, свободи та за-
конні інтереси певного кола осіб – представників 
корінних народів України. 

Як уже зазначалося, правовий статус корін-
них народів України регламентується насамперед 
Законом України «Про корінні народи України», 
який безпосередньо встановлює групи прав корін-
них народів, забезпечуючи їх класифікацію та сис-
тематизацію.  

Перша група таких прав, викладена у ст. 2 
Закону «Про корінні народи України», визначає 
правосуб’єктність корінних народів. Так, до таких 
прав належить право на самоврядування у своїх 
внутрішніх справах, у тому числі щодо створення 
власних представницьких органів. Іншим правом є 
право зберігати та зміцнювати свої особливі 

політичні, правові, соціальні та культурні інсти-
тути. Ці права насамперед зумовлені та ґрунту-
ються на відповідних міжнародно-правових актах, 
відображаючи специфічну природу й сутність ко-
рінних народів як суб’єкта права. Належне правове 
врегулювання змісту означених прав, які втілюють 
найбільш важливі суб’єктоутворюючі інститути, є 
важливою складовою інституалізації корінних на-
родів, формування їх правового статусу та забезпе-
чення його фактичної реалізації.  

Друга група основоположних прав згідно 
ст. 3 Закону України «Про корінні народу Укра-
їни» включає право на повне володіння всіма пра-
вами людини і основоположними свободами, гара-
нтованими міжнародним правом і національним 
законодавством, а також право на рівний правовий 
захист. Важливе значення серед означеної категорії 
прав корінних народів України має й інше їх право 
відроджувати, використовувати, розвивати і пере-
давати майбутнім поколінням свої історію, мови, 
традиції, писемність і літературу, відновлювати та 
зберігати об’єкти матеріальної та нематеріальної 
культурної спадщини. Як вбачається, ця група 
прав корінних народів тісно пов’язана з правовою 
системою суспільства, яка визначає можливість їх 
реалізації виключно у правовій державі. Слід заува-
жити також й своєрідну темпоральну спрямова-
ність, що виявляється у можливості розвитку цін-
них для корінних народів явищ у майбутньому.  

Окрім того, законодавець визначає різні ка-
тегорії прав корінних народів, однозначно не ви-
значаючи чи належать вони також до групи осно-
воположних прав, чи утворюють самостійну групу. 
Зокрема, йдеться про культурні права (право на до-
тримання, відродження та розвиток своїх духов-
них, релігійних та культурних традицій і звичаїв, 
збереження матеріальної та нематеріальної куль-
турної спадщини), освітні та мовні права (право 
створювати свої заклади освіти або співпрацювати 
із закладами освіти з метою забезпечення вивчення 
своєї мови, історії, культури та навчання своєю мо-
вою), інформаційні права (право через представни-
цькі органи створювати свої медіа). У цьому кон-
тексті окремо слід зважати на право корінних 
народів України на сталий розвиток, що згідно 
профільного Закону України включає право через 
свої представницькі органи брати участь у розро-
бці та реалізації державних та регіональних про-
грам, а також інших стратегічних та програмних 
документів, право на спрямування частини доходів 
від користування природними ресурсами на пот-
реби корінних народів України. Комплекс культу-
рних, освітніх, мовних, інформаційних, фінансо-
вих та інших прав корінних народів загалом 
закладає необхідні правові можливості для їх збере-
ження та сталого розвитку, а також повноцінної ін-
теграції в єдине українське суспільство.  

Отже, законодавець докладно визначив пе-
релік прав корінних народів, акумулюючи у нор-
мах національного законодавства коло прав корін-
них народів, визначених Декларацією Організації 
Об’єднаних Націй про права корінних народів.  
У вказаній Декларації підхід до визначення прав 
корінних народів є дещо іншим, адже її норми зде-
більшого мають загальний характер. Як слушно 
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відзначає з цього приводу Є.В. Реньов, «декларація 
проголошує право корінних народів на самовизна-
чення та на автономію або самоуправління у пи-
таннях, які належать до їхніх внутрішніх і місцевих 
справ, а також шляхів фінансування їхніх автоном-
них функцій» [12, с. 148]. 

Водночас, незважаючи на достатньо чітко й 
широко окреслені права корінних народів, у чин-
ному законодавстві не дістали належного право-
вого визначення конкретні гарантії дотримання 
правового статусу корінного народу та його прав 
зокрема. Водночас у науковій літературі безпосере-
дньо наголошується, що важливою умовою реаль-
ності правового статусу має бути система юридич-
них гарантій як комплекс заходів, що забезпечують 
реалізацію й охорону юридичних прав, свобод і 
обов’язків [1, с. 45]. При цьому, як зазначає В.В. Бе-
зусий, реальне забезпечення прав, свобод і обов’яз-
ків громадян може здійснюватися тільки при ком-
плексній взаємодії загальних і спеціальних 
гарантій. Загальні гарантії прямо створюють ту ат-
мосферу, де можлива правомірна реалізація право-
вого статусу особистості, вони є базою для спеціа-
льних гарантій і, у кінцевому рахунку, визначають 
їх [1, с. 46]. Тому гарантією дотримання прав корін-
них народів можна вважати розвинуту і дієву сис-
тему національного законодавства, яке не тільки 
передбачає наявність прав такого роду, а й забезпе-
чує їх неухильне дотримання. Водночас саме гара-
нтії дотримання прав корінних народів як елемент 
їх статусу все ще залишаються недостатньо дослі-
дженими у сучасній науковій літературі. Питання 
викликає й визначення не просто переліку гаран-
тій, а і їх цілісної системи, адже забезпечення до-
тримання прав корінних народів безпосередньо за-
лежить від системності, збалансованості та 
узгодженості відповідних важелів та механізмів.  

Водночас слід звертати увагу не тільки на по-
будову системи чітких гарантій дотримання прав 
корінних народів, а й на встановлення відповідаль-
ності за їх порушення, що, як видається, також по-
винно зайняти своє місце у системі гарантій. Як ві-
домо, наразі не встановлено спеціальної 
відповідальності за порушення законодавства про 

корінні народи України, крім відповідальності за 
дискримінацію. З огляду на це маємо погодитись із 
О.Ю. Гусєвим, який відзначає доцільність «встано-
вити адміністративну відповідальність за пору-
шення вимог законодавства у сфері забезпечення 
прав корінних народів України або принаймні за-
конодавства про запобігання та протидію дискри-
мінації, що охоплюватиме порушення прав корін-
них народів України» [4, с. 93]. 

Висновки та перспективи подальших дос-
ліджень. Нормативно-правову основу правового 
статусу корінних народів України та його прав зо-
крема складає комплекс міжнародно-правових 
норм і норм національного законодавства насам-
перед профільного Закону України «Про корінні 
народи України». Права корінних народів необхі-
дно розглядати комплексно, виходячи з розу-
міння їх як ключового, центрального елементу 
правового статусу корінних народів, що й складає 
зміст їх спеціального правового статусу. Відпо-
відно до Закону України «Про корінні народу Ук-
раїни» права корінних народів, будучи нерозри-
вно між собою взаємопов’язаними, можна з 
певною умовністю класифікувати на три групи: 
ті, що визначають правосуб’єктність корінних на-
родів, їх основоположні права, а також культурні, 
освітні, мовні, інформаційні права та право на ста-
лий розвиток. У науковій літературі та національ-
ному законодавстві відсутнє чітке розуміння сис-
теми гарантій дотримання правового статусу 
корінних народів та їх прав зокрема, втім так само 
як і комплексу санкцій за порушення прав корін-
них народів. Усунення зазначених законодавчих 
прогалин значною мірою сприятиме збереженню 
й розвитку корінних народів України, посиленню 
їх правового статусу та забезпеченню реального 
дотримання прав корінних народів, що особливо 
актуалізується під час триваючої російсько-укра-
їнської війни та в контексті європейської інтегра-
ції України. Отже, мають бути продовжені пода-
льші дослідження окреслених проблемних 
питань, пов’язаних із правовою регламентацією 
статусу корінних народів України та їх прав зок-
рема.
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Abstract.  
Bolotni Y. The rights of indigenous peoples of Ukraine as a central element of their legal status. 
The proposed article examines specific aspects of regulating the legal status of indigenous peoples of Ukraine and their rights as 

an element of its regulation. It was established that the rights of the indigenous peoples of Ukraine must be considered in the context of 
their legal status. It was determined that the legal status of the indigenous peoples of Ukraine is based on several international legal acts 
and the provisions of current national legislation. Given the existing classifications of legal status, the legal status of Indigenous peoples 
can be considered a special legal status due to its belonging to a particular group of people. The article examines the existing scientific 
controversy regarding the definition of the concept of "Indigenous peoples," the basis of which is proposed to be defined based on its legal 
definition in the Law of Ukraine "On Indigenous Peoples of Ukraine." The main characteristics of the indigenous people, distinguished 
by modern scientists in the field of law, are summarized. Broad and narrow approaches to understanding the indigenous people are 
determined depending on the number of such signs. It was established that the current Law of Ukraine, "On Indigenous Peoples of 
Ukraine," demonstrates a three-level approach to the legal regulation of the rights of Indigenous peoples, consolidating them, in fact, into 
three groups: those that determine legal personality, fundamental rights, and others. However, the current legislation needs to allow to 
clearly define the legal markers of such a gradation and a clear understanding of the separation of fundamental rights and the rights 
provided for by individual articles of the profile law. The legal uncertainty of the mechanism of guarantees for the protection of the legal 
status of the indigenous peoples of Ukraine and its protection is established, as well as the need for further scientific research to improve 
the understanding of existing guarantees at the theoretical and legal level and their development at the regulatory level. 
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